Editorial

BOAS PRATICAS NA CIENCIA: PELO FIM DO CONFLITO
DE INTERESSES NAS PUBLICACOES

Claudio Nei Nascimento da Silva?

Na pratica cientifica, a avaliagdio é um processo permanente e
necessario. Pesquisadores que aspiram galgar degraus mais altos na
hierarquia da estrutura cientifica, claramente piramidal, devem submeter o
resultado de seus trabalhos a outros pesquisadores que, individualmente
ou em comissoes, julgam a qualidade da producdo de seus pares. Ocorre
que em toda avaliacdo h3, em maior ou menor grau, uma dimensao
subjetiva.

Quando isso ocorre, temos o que ja se convencionou chamar de
“conflito de interesses”, que segundo a European Science Foundation (ESF)
em seu Guia para Revisdo pelos Pares publicado em 2011, é quando um
individuo detém uma situacdo financeira ou pessoal que tem o potencial de
comprometer ou influenciar o julgamento profissional e objetivo de outro
individuo. Para a ESEF conflitos de interesses se dividem em duas
categorias: “intangivel, ou seja, aqueles que envolvem atividades
académicas e bolsas de estudo; e tangivel i. e. aqueles que envolvem
relagdes financeiras” (ESF 2011, p. 15). Talvez o caso de repercussao
mundial mais emblematico envolvendo interesses escusos seja o revelado
pela Cambridge Analytica, em que “urdiam rela¢des entre a investigacao
cientifica, os objetivos lucrativos de empresas dedicadas ao uso de Big
Data, e a alegada manipulacdo de processos e resultados de algumas das
mais importantes eleigoes do século XXI” (Faria, 2018, p. 98).

Para explicar o tema conflito de interesses, Thompson (1993)
classifica os interesses em primarios e secunddarios. Os primarios sdo
aqueles ligados a razdo de ser daquele processo de avaliagdo: a satide do
paciente, a integridade de uma pesquisa ou a educagdo dos alunos. Ja os
interesses secundarios sdo ilegitimos, mas ocorrem e algumas vezes sdo até
desejaveis na pratica profissional. O problema é seu peso relativo nas
decisdes profissionais.

O debate acerca do conflito de interesses na ciéncia tem trazido a
tona a preocupacdo com a possivel relacio nebulosa entre pesquisadores
(para quem ha uma crenga de que o interesse no progresso da ciéncia e no
bem estar social deveria se sobrepor aos demais) e agentes do mercado
(industria, comércio), cujos interesses principais se confundem com a
manutencdo de sua sobrevivéncia em um ambiente competitivo e hostil,
que é a logica que governa o proprio mercado. Correia (2022, p. 1), ao
tratar sobre os dilemas éticos na pesquisa cientifica da area médica, afirma
que “conflitos de interesse expdem a comunidade e os doentes a grandes
riscos”. Convém questionar se tal preocupacdo se restringe ao universo
médico, afinal, toda pesquisa cientifica é, antes de tudo, uma pesquisa
social e humana, ja que algum nivel de impacto na vida das pessoas devera
trazer.

! Editor-chefe da Revista Nova Paideia. Lattes

Rev. Nova Paideia - Revista Interdisciplinar em Educagao e Pesquisa
Brasilia/DF, v.7 n.1 p.01-03 -jan./abr. ANO 2025 ISSN 2674-5976


http://lattes.cnpq.br/0922958038733601

Mesmo que as sociedades criem leis com o objetivo de impedir que
os interesses da ciéncia se confundam e sirvam aos interesses de outros
grupos ou individuos, o problema ndo estd impedido de acontecer. Isso
porque o controle do conflito de interesses na universidade é realizado pela
prépria universidade, sem a existéncia de um 6rgdo externo responsavel
por esse controle. No caso da avaliagio de manuscritos para fins de
publicacdo em periddicos, os principais responsaveis pela sua gestdo e
controle desse aspecto sdo os editores e os revisores de periddicos. Job,
Matos e Trindade (2009) argumentam que “a tarefa de editar periddicos é
um trabalho complexo que envolve aspectos técnicos, éticos e financeiros”,
portanto, ao editor cabe a responsabilidade de prevenir o conflito de
interesses, um dos principais dilemas da dimensido ética da ciéncia.
Todavia, cada vez mais as praticas de ma conduta cientifica vao se tornando
sofisticadas e os processos manuais de controle ja ndo sdo mais suficientes
para evitar desvios éticos nas publicagdes.

Entende-se que a revisdo por pares é um mecanismo de avaliacao

da producio cientifica que tem como um dos seus objetivos contribuir para
evitar a fraude, ja que constitui um processo em que pesquisadores alheios
e isentos fazem uma avaliacdo independente do manuscrito para arbitrar
sobre seu aceite ou recusa em um determinado periédico. Entretanto, até
esse mecanismo pode ser fraudado. Caso recente envolvendo um
pesquisador do Instituto Federal Goiano ganhou repercussio na midia
quando “o cientista teria criado e-mails com nomes de outros cientistas
para se passar pelos revisores de seus proprios estudos e té-los entdo
aprovados” (Cravo, 2024). Embora o Instituto Federal, indicando seu
compromisso ético-institucional, tenha aberto uma investigacdo para
apurar as responsabilidades do pesquisador, o caso mancha toda a
comunidade cientifica, pois a sociedade brasileira, desprovida de
letramento cientifico suficiente para uma analise equilibrada, pode tomar
como generalizado um caso que, se for confirmado, sera isolado.
Por isso, a vigilancia ética na producao cientifica deve ser constante. Tanto
para evitar julgamentos apressados, quanto para reforcar o rigor no
controle dos processos editoriais e cientificos. Além de estar atento as
possibilidades de conflito de interesses na publicacdo de artigos, o
Conselho Editorial da Revista Nova Paideia tem buscado alternativas para
enfrentar irregularidades no processo de publicacdo de manuscritos. Entre
as medidas, buscam-se acdes que culminem em:

° evitar publicacdo de artigos que utilizem em seu processo de
elaboragdo textual ferramentas de Inteligéncia Artificial;

o rejeitar para avaliagdo artigos com plagio, nas suas mais diversas
formas;

) rejeitar pareceres avaliativos sem fundamentacdo, quer seja para
aprovacdo ou rejeicdo do manuscrito;

° estimular a melhoria do manuscrito quando do retorno dos
pareceres aos autores;

° aceitar artigos somente quando forem considerados publicaveis
pelos avaliadores ad hoc, independentemente do nimero de rodas de
avaliacdo;

° exigir, no ato da submissdo, declaracdo de revisdo de lingua
portuguesa dos artigos submetidos;

° excluir do banco de avaliadores pesquisadores que nao produzem

pareceres fundamentados.
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Ainda que tais medidas ndo sejam suficientes para evitar fraudes,
elas representam uma preocupacdo sempre constante por parte da equipe
editorial da Revista com publicacoes sérias e responsaveis. A revolucdo
tecnoldgica que também abracou os processos editoriais, tornando-os mais
fluidos, acessiveis e abertos ndo pode significar um afrouxamento no
controle editorial. Mais do que nunca, a vigilancia ética é necessaria.
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